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A Oportunidade Inesperada
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José Garcon*

A Rissia primeiro mas também a Argélia, Israel, a Siria e o Ir@o foram rdpidos a condenar os
atentados de 11 de Setembro e a perceber que dividendos poderiam retirar de wm alinhamento aos

lado dos “Dons” na batalha contra o terrorismo.

Argélia: legitimar a “guerra suja”

O director-geral da policia, Ali Tounsi, foi o primeiro
responsével argelino a dar uma indicagéo de qual a utiliza-
cdo que Argel pretenderia fazer dos ataques terroristas aos
EUA. Foi ele que comegou a repetir a cassete de que “os
massacres de civis na Argélia foram perpetrados pelo GIA
fundado no Afeganistdo por
Osama bin Laden”. Enquan-
to o diario francéfono Le
Matin aumentava ainda a
parada, afirmando: “os ter-
roristas que atacaram a
América e que degolam na
Argélia séo os mesmos.”

Com efeito, a tragédia norte-americana é uma bengéo
para todos aqueles que nesse pais norte-africano se opoem
auma resolucio politica da crise. Tendo perdido muito ter-
reno nos ultimos meses, eles procuram agora recuperar po-
sigoes provando o bom fundamento da sua tese por forma
a anular todo o esforco de reconciliacéio nacional. “Nés bem
vos avisamos” é o seu refrio actual. Os atentados consti-
tuem uma oportunidade inesperada para os generais dese-
josos de inverter a situaco a seu favor, no momento em
que dois acontecimentos fundamentais lhes eriaram difi-
culdades na ecena internacional. Por um lado, as revelagdes
de antigos oficiais denunciando a repressio contra civis
durante os dez anos de luta anti-terrorista. Por outro lado,
a repressao sangrenta na Cabilia e a multiplicagdo, na pri-
mavera passada, de manifestacdes de varias centenas de
milhares de pessoas gritando “poder assassino”, deixaram
claras as insuficiéncias do regime. B portanto essencial
para o poder aproveitar esta ocasido para legitimar a poli-
tica de “erradicacio” levada a cabo durante a “guerra suja”.

* Jornalista do Libération

Os decisores argelinos esperam que mais
ninguém lhes coloque questoes incomodas a
respetto do inexplicdvel regresso da violéncia
no contexto da atmosfera de revolta politica
e social da wlttma primavera.

Ali Tounsi resumiu a questdo de forma clara: “Depois dos
atentados contra os EUA, o mundo passou a saber ‘quem
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mata quem’”. O que estd em jogo é suficientemente impor-
tante para levar a que a Argélia nfo tenha condenado os
ataques norte-americanos e para o presidente Bouteflika
garantir, a 15 de Outubro, pelo telefone, ao seu homélogo
norte-americano o apoio da Argélia aos EUA.

Os generais esperam
obter em troca cooperacio
efectiva por parte dos paises
ocidentais, particularmente
de Washington e de Paris,
junto de quem vém recla-
mando, em vao, armas mais
avancadas. Contam também
com a sua compreensio, néo s6 relativamente aos méto-
dos expeditos com que combatem os islamistas, mas ain-
da, relativamente & sua intencio de paralisar toda a vida
politica. O diario Quotidien d’Oran resume a questao ao
afirmar que “a pressio internacional para procurar que
sejam respeitadas as liberdades corre o risco de desapa-
recer subitamente”. E prossegue: “Poderemos nés denun-
ciar os generais pela sua ‘guerra suja’ contra a rebelido
islAmica quando o ‘mundo civilizado’ se prepara para lan-
car uma ‘total e ilimitada’ no conjunto do planeta?”. Neste
quadro, todos os meios sdo bons no sentido de transmitir
a ideia de que o terrorismo argelino néo é verdadeira-
mente assim tdo argelino quanto parece. Desde logo, atra-
vés da sistematica identificacdo dos “islamistas argelinos”
com bin Laden.

Neste contexto, os meios de comunicagio social dedi-
caram um grande espago ao comunicado atribuido ao GSPC
—um de grupos armados que combate o regime a par do
GIA — e no qual estavam contidas ameagas “aos interesses
norte-americanos e europeus na Argélia, se eles atacarem
Estados muculmanos.” Curiosamente, foi a primeira vez
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que esta grupo foi considerado suficientemente credivel
para ver um ecomunicado divulgado pelos meios de comuni-
eagdo social, que nunca publicaram declaragdes anteriores
afirmando que “ndo atacavam civis” mas somente as for-
¢as de seguranga. Os meios de comunicagio social, alids,
também ndo prestaram qualquer atencio ao comunicado
do mesmo grupo desmentindo categoricamente serem os
autores do texto ameagando norte-americanos e europeus. ..

Os decisores argelinos esperam, por fim, que mais
ninguém lhes coloque questdes incémodas a respeito do
inexplicével regresso da violéncia “islamista” no contexto
da atmosfera de revolta politica e social da tltima prima-
vera. Como se, depois de centenas de milhares de pessoas
terem manifestado a sua revolta contra o regime, este nio
pudesse retomar a iniciativa senfo retirando-se da con-
frontagdo “sociedade-poder” recuperando os termos do
conflito “poder-islamismo” como forma de refazer a unisio
sagrada em torno de si.

Por fim, mas néo menos importante para Argel: ao
apresentar o conflito interno como simplesmente uma ques-
téo de terrorismo, os militares procuram mostrar que as
exigéneias europeias e norte-americanas para se encontrar
uma “solugéo politica” nio fazem sentido. Designadamen-
te, a resolugéio da cimeira europeia de Gotenburgo apelan-
do a uma “iniciativa politica de envergadura.”

Israel: o efeito boomerang

E, sem davida, a declaragdo feita a “titulo pessoal”
pelo ministro israelita da defesa que melhor sintetiza a for-
ma como o governo Sharon pretendeu tirar vantagem des-
te dado novo na cena internacional. Benjamin ben Eliezer
declarava, a 14 de Setembro passado: “A verdade é que nés
matédmos 14 palestinianos em Jenin, Kabatyih ¢ Tammun
sem que o mundo nos tenha dito o que quer que fosse. Para
Arafat, é catastréfico”. As manifestagées de alegria de pe-
quenos grupos de palestinianos depois de ser anunciada a
destrui¢do das Twin Towers, que fizeram a Arafat perder a
guerra das imagens, deram a impressio a Sharon, de que
ele poderia apostar numa fragiliza¢io ainda maior da po-
si¢do palestiniana. “Cada um tem o seu bin Liaden, o nosso
chama-se Arafat”, terd ele dito a Colin Powell.

Procurando assimilar a intifada ao terrorismo, Sha-

ron pensava poder beneficiar da vontade do Ocidente em
lutar contra o terrorismo para reprimir impunemente os
palestinianos e acentuar as pressoes sobre Arafat a fim
de que ele abandonasse a intifada. “A tinica coisa que nés

A manifestacdo
em Gaza
comemorando o
brimeiro
aniversdrio da
intifada al-Aqsa
(28/09/2001)
deixou clara a
distdncia entre a
posicao de Arafat
(que apoiou os
EUA na crise
actual), e a dos
radicais
palestinianos.

podemos fazer é encostar o Arafat & parede: ou ele se
empenha na via negocial ou o mundo vai ver nele um che-
fe terrorista. Se isso suceder, nés teremos carta branca
para poder retaliar a cada novo atentado.”

Dois factos irdo contrariar essas expectativas: a de-
terminagéo dos norte-americanos em erguerem uma coli-
gag¢do anti-terrorista em que participassem Estados
arabes e mugulmanos, obrigou-os a multiplicar os “sinais”
de que estariam decididos a resolver o conflito. Comeca-
ram com a declaragio de George W. Bush a favor da cria-
¢do de um Estado palestiniano, e continuaram com a
solicitagdo a Arafat para que se deslocasse a Londres,
antecamara da viagem a Washington.

Por sua vez, a compreensio por Arafat dos beneficios
que poderia retirar deste novo elemento também tiveram
a sua importancia. Desejoso de consolidar a sua posicio
junto dos EUA, o velho lider palestiniano teve todo o cui-
dado para néo repetir o erro da guerra do Golfo (1991)
em que apoiou a Saddam Hussein. Nao hesitou, por isso,
em multiplicar as declaracdes de solidariedade em relacéo
a Washington, mesmo contra o sentimento dominante na
sua opinido publica; ou em fazer reprimir, em Gaza, as
manifestacoes de hostilidade face aos ataques norte-ame-
ricanos ao Afeganistdo. Entretanto, tinha conseguido ob-
ter uma diminuicéo da violéncia no terreno suficientemente
importante para levar a que Colin Powell fizesse todos os
dias pressio telefénica junto de Sharon para autorizar o
famoso encontro entre Arafat e Peres. Inquieto com este
evoluir da situagfo, o primeiro-ministro israelita deixou
claro que a coligagdo internacional que se procurava cons-
tituir ndo poderia ser feita a custa do seu pais. O que pro-
vocou uma reac¢ao indignada de Bush.
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Siria e Irdo: o fim das acusacoes
de terrorismo

O Irdo, assim como a Siria, condenaram com pala-
vras duras os ataques contra Nova Iorque ¢ Washington.
Independentemente de interesses nacionais especificos,
este facto resulta de uma vontade comum: deixar de figu-
rar na lista do Departamento de Estado dos pafses que
apoiam o terrorismo. E por esta razdo que Damasco (que
apoia o Hizbullah libanés e outras organizacoes palesti-
nianas radicais) e Teerdo (também préxima do Hizbullah)
ndo deixaram de repetir, desde o inicio da crise, que “ter-
rorismo” e “luta de libertagio nacional” nio podem ser
colocadas no mesmo plano.

A Biria, que se havia mostrada, no final de Setembro,
muito hostil a uma retaliacio norte-americana, mesmo sob
a égide da ONU, acabou por adoptar uma atitude mais
conciliadora, salvaguardando, no entanto, a necessidade
de recorrer as Nagdes Unidas... Damasco, é certo, nio quis,
desta forma, comprometer a sua eleicdo para membro nio-

O ministro do negdcios

de Cabul que frequentemente lhe criam problemas. O Irdo
espera ainda beneficiar da ocasido no sentido de retomar
os seus contactos com os EUA, e de criar um ambiente
favoravel a assinatura do seu acordo comercial e de coo-
peragdo com a Unido Europeia. Isto néo invalida que os
mullahs iranianos tenham vérias razdes para continua-
rem a mostrar-se muito prudentes relativamente as ope-
ragoes militares norte-americanas e para exigirem que elas
visem alvos precisos e decorram sob a égide da ONU. Des-
de logo, a dificuldade em levar a cabo uma reviravolta tal
da sua politica externa que os levasse a alinharem com a
América em detrimento de um outro pafs muculmano,
quando moldaram a respectiva opinido priblica na hosti-
lidade ao “Grande Sata”. Teerdo, que apoia a oposicdo
aos taliban, quer, por outro lado, reservar o direito a pre-
nunciar-se em termos de “seguranca regional” a respeito
do futuro do Afeganistao.

Para os iranianos este ponto é tanto mais importan-
te quanto eles consideram a forte coneentracio de tropas
norte-americanas no Golfo e os projectos de oleodutos
destinados a transportar o petréleo do Mar
Céspio, como uma série de manobras norte-

estrangeiros iraniano,
Kamal Kbarazi, de visita ao
Egipto (30/09/2001),
encontra-se com o xeque
Tantawi, da universidade Al-
Azbar. Este acto simbolico
do degelo nas relacdes entre
os dois paises, mostra como
apesar das declaragdes
oficiais iranianas
manifestando receio quanto
as ambicoes norte-
americanas no Afeganistdo,
o Irdo estd a aproveitar a
crise actual para consolidar

americanas destinadas a cerca-los e isol4-los.
Foi tudo isto que os levou a pronunciar-se pu-
blicamente contra os ataques norte-america-
nos. Tanto mais que a sua continuacio se
arrisca a acarretar consequéncias no seio do
seu proprio territério, nomeadamente em ter-
mos de um novo influxo de refugiados afegios
(ja acolhe cerca de 2 milhdes). Este endureci-
mento parece, no entanto, ser puramente ver-
bal: o Irdo comprometeu-se, a crer no New

permanente do Conselho de Seguranca da ONU (que os
EUA néo vetaram, como sucedeu com o Sudéio). Os sirios
desejariam ainda obter dos norte-americanos um empenha-
mento numa “solucéo global” para o conflito israelo-4ra-
be, isto é, um acordo que inclua a restituicio dos Gola.
Quanto ao Irdo, viu com bons olhos o facto de o ter-
rorismo contra a América ter forcado o quebrar da liga-
¢do Afeganistao-Paquistfo-Arabia Saudita, que comegava
a assemelhar-se a uma alianca dos extremismos wahha-
bitas. E certo que este facto libertara Teerdo do seu papel
de principal referéncia contestatiria no seio do mundo
muculmano. Mas o poder xiita iraniano tem sobretudo
muito a ganhar com a queda do poder dos taliban sunitas

a sua aproximacdo ao
Ocidente e aos seus
Pprincipais aliados drabes.

York Times, em conceder socorro aos milita-
res norte-americanos que recorram ao seu ter-
ritério depois de missdes falhadas sobre o
Afeganistdo. Quanto aos norte-americanos, garantiram
respeitar o espaco aéreo iraniano no decurso das actuais
operagdes militares. Sobretudo destinadas a uso interno,
as acusacoes de “agressao militar hegemonizante” lanca-
das contra Washington — a que correspondeu, num hébil
equilibrio, a condenagdo do “fanatismo religioso” dos ta-
liban — néo impediram o regime dos mullahs iranianos de
recolher os dividendos da sua postura de “oposicio ao ter-
rorismo”: o Hizbullah néo figura na nova lista de 27 or-
ganizagdes “terroristas” publicada por Washington, em
que houve o cuidado de incluir o movimento iraniano ar-
mado de oposigéo ao poder vigente: os mujahidin do povo
de Massud Radjavi... @
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